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Resumen: Costa Rica ha adecuado sus politicas para impulsar
el desarrollo de sus zonas rurales de una manera mas eficiente;
sin embargo, no ha logrado revertir las condiciones de pobreza y
rezago productivo que caracterizan a estas poblaciones. En este
sentido, es importante analizar los resultados de la aplicacién
del desarrollo rural territorial en los d4mbitos productivo e
institucional, mediante la construccién del Indice de Desarrollo
Productivo e Institucional (IDPI).

Con base en la revisién de documentos oficiales, articulos
cientificos, estudios de caso e informes estadisticos, se considera
que, debido a una concepcidn diferente del desarrollo rural
territorial aplicados en el pafs, no se logra la transformacién de
las condiciones socio-econémicas en los territorios rurales, ni
resuelto las brechas entre los mismos territorios.

Palabras clave: Desarrollo Rural, Economia Rural, Desarrollo
Rural Territorial.

Abstract: Social and economic changes in rural territories
have required new proposals and actions to achieve rural
development. Costa Rica State has implemented efforts to assist
the rural population according to the territorial rural approach.
Recognizing that rural poverty is persisting, it is necessary
to analyze the results obtained, specifically in the productive
and institutional spheres using Productive and Institutional
Development Index (PIDI).

Despite rural development programs, conditions of poverty,
social and productive underdevelopment persist in rural areas,
including significant differences between territories.

Keywords: Rural Development, rural economy, territorial rural
development approach.

Resumo: A Costa Rica adaptou suas politicas para promover
o desenvolvimento de suas 4reas rurais de forma mais eficiente;
no entanto, nio conseguiu reverter as condi¢des de pobreza
e atraso produtivo que caracterizam essas populagdes. Nesse
sentido, ¢ importante analisar os resultados da aplicacao
do desenvolvimento rural territorial nas esferas produtiva
e institucional, por meio da construgio do Indice de
Desenvolvimento Produtivo e Institucional (IDPI).
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Com base na revisio de documentos oficiais, artigos cientificos,
estudos de caso e relatdrios estatisticos, considera-se que, devido
a uma concepgio diferente de desenvolvimento rural territorial
aplicada no pais, a transformagio das condi¢oes socioecondémicas

7

no meio rural nio ¢ conquistados territdrios rurais, nem
resolvido as lacunas entre os mesmos territérios.

Palavras-chave: Desenvolvimento Rural, Economia Rural,
Desenvolvimento Rural Territorial.

INTRODUCCION

Los cambios producidos por la globalizacién y las politicas neoliberales en las poblaciones rurales!) han
llevado a la construccién de acciones mejor adaptadas para impulsar el desarrollo rural, donde sobresale
el enfoque del desarrollo rural territorial, dirigido pricticamente a la generacién de riqueza mediante
la explotacién de bienes y servicios de calidad a nivel internacional, y la creacién de institucionalidad
a nivel territorial (Querol, Ginés y Aparici, 2019). Esta propuesta para el desarrollo rural incorpora las
transformaciones y aportes del sector rural a la economia, cultura y sustentabilidad, como base para el
planeamiento y ejecucion de iniciativas para solucionar las necesidades de las poblaciones rurales desde el
fomento del sector agricola como no agricola, la participacién de actores estratégicos, la descentralizacion y
la innovacién (Fernandez Alvarado, 2013).

Desde la Organizacién para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico (2006) se ha definido que, los
proyectos de desarrollo rural territorial deben contener los siguientes componentes especificos, los cuales
legitiman la aplicacién del enfoque territorial:

1. Ventajas de las regiones rurales: incorporar los recursos naturales y culturales como ventajas competitivas
en los planes de desarrollo; el agua limpia y el aire puro son de gran relevancia para la sociedad, al igual que
las zonas de ocio y esparcimiento. Las acciones para el desarrollo deben enfocarse en aprovechar la diversidad
de recursos y las oportunidades de las zonas rurales

2. Reformas de las politicas agricolas: aprovechar la apertura comercial para acceder a los principales
mercados con productos innovadores y competitivos

3. Descentralizacién y tendencia hacia las politicas regionales: alcanzar el mayor beneficio de los recursos
financieros y programas de desarrollo mediante politicas regionales dirigidas a financiar iniciativas locales
con recursos autéctonos, con base en la institucionalidad conformada por gobiernos y actores locales que
administran sus propios recursos, de modo que se fomente la competitividad y el desarrollo de las poblaciones
objetivo.

Asi, el desarrollo rural territorial se dirige a fomentar el crecimiento econémico aprovechando los recursos
autdctonos, especialmente aquellos con ventajas comparativas, de modo que se inserten en el mercado
internacional; junto ala instauracién de un sistema institucional horizontal y representativo que, asegure una
justa distribucién de los dividendos entre los sectores del territorio. Para André Torre (2020), el desarrollo
rural territorial se impulsa desde dos motores que operan entrelazadamente: la produccién-innovacién y la
gobernanza. Por lo que, el desarrollo rural se alcanza mediante la generacién de riqueza con su distribucién
equitativa entre los diferentes actores que componen el territorio meta.

Si bien, el desarrollo rural territorial se cre6 para atender las necesidades de poblaciones rurales en los
paises europeos, relacionadas con el atraso tecnoldgico, pérdida de competitividad productiva, elevada edad
de los agricultores y alto despoblamiento; fue incorporado en América Latina por Estados y agencias de
cooperacién con el fin de combatir la pobreza rural (Ferndndez Alvarado, 2008). A pesar de su adecuacion
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a la nueva realidad rural, presenta dificultades para solventar las probleméticas del campo latinoamericano,
especialmente la pobreza, el atraso productivo y la exclusion social.

La pobreza junto a otros elementos como bajos niveles educativos, limitan las posibilidades y habilidades
de los individuos para organizarse y trabajar concertadamente, al igual que reducen las capacidades culturales
necesarias para reconvertir las economias y producir bienes para la exportacién. En este sentido, Segrelles
(2007) sostiene que, el éxito de los programas de desarrollo rural territorial en Latinoamérica estd en funcién
de la previa solucién de los problemas existentes en el sector rural, porque dificultan, especialmente a los
grupos mds vulnerables, la organizacién y construccion de proyectos innovadores y competitivos, al igual que
la produccién para la insercién en los mercados mundiales.

El enfoque territorial no incorpora la atencién de dichas problematicas previo al inicio de las acciones de
desarrollo, sino que concibe su solucién mediante la ejecucion de los proyectos territoriales; asi, lo que se
pretende resolver mediante el desarrollo rural territorial es lo que impide su aplicacion efectiva. Por lo tanto,
ha sido usual que no se obtengan los resultados esperados al final de los procesos de desarrollo rural territorial
emprendidos.

De igual manera, muchos gobiernos de la regién han basado sus politicas rurales en la atencién de la unidad
campesina o agricultura familiar, en lugar de fortalecer los procesos de modernizacién de la produccion
rural, junto a su articulacién con otros sectores econdmicos nacionales como internacionales (Torrens,
2020). Para Valencia-Perafén, Le Cogq, Favareto, Samper, Sdenz-Segura y Sabourin (2020), dicha situacién
se debe a que, el principal interés en los procesos de desarrollo rural en Latinoamérica es aliviar la pobreza,
y no asi, transformar las condiciones productivas y econdmicas en los territorios rurales; por esta razén,
dichos procesos suelen carecer de una articulacién con las politicas de desarrollo nacional y, de una mayor
descentralizacién en la toma de decisiones.

En el caso de Costa Rica, la reestructuracién de las politicas agrarias y de desarrollo rural desde el
enfoque territorial fue parte de la reforma del Estado y la economia con base en las teorias neoconservadoras
dictadas desde el Consenso de Washington a finales del siglo XX, que impulsaron la apertura comercial, la
diversificacién de las exportaciones y la atraccion de inversion extranjera (Granados, 2020). Asi se aprobé en
1994 la Ley N-7742 de Reconversion Productiva, dirigida a promover la modernizacién y transformacién de
las economias agricolas de modo que alcancen mayores niveles de competitividad e insercién en los mercados
internacionales, junto a definir el desarrollo rural desde los ejes de apertura comercial, promocion del turismo
y la agroexportacién (Botella, 2012).

De manera conjunta, se planted la politica rural en dos direcciones: una de cara a la promocién de la
participacién exitosa de productos competitivos en los mercados internacionales, y otra orientada a brindar
opciones agricolas y no agricolas para campesinos y otros sectores excluidos de las politicas macroecondmicas
yde apertura comercial. En €] 2012, con la intencidn de reforzar la lucha contra la pobreza, se creé el Instituto
de Desarrollo Rural (INDER) mediante la Ley N-9036, con el objetivo de fomentar el desarrollo de los
territorios rurales desde el enfoque territorial, con énfasis en los territorios con menor grado de desarrollo
y mayor pobreza, mediante el incremento de la productividad diversificada con valor agregado, en conjunto
con la inclusién de todos los sectores que habitan el territorio definido como meta (INDER, 2017).

En este escenario de construccién de una institucién especifica destinada a impulsar los procesos de
desarrollo rural territorial, reconociendo la problematica de la pobreza y enfatizando en su atencidn, se
ha considerado importante analizar los resultados obtenidos, especificamente en los ambitos productivo
¢ institucional en los territorios rurales de Costa Rica mediante la construccién del Indice de Desarrollo
Productivo e Institucional (IDPI), como una herramienta que permite la valoracion y explicacion de dichos
resultados en el contexto de la concepcidn del desarrollo rural territorial mantenida por el pais.
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METODOLOGTA

En el desarrollo de esta investigacién se toma como punto de inicio la propuesta del Programa de Naciones
Unidas en Costa Rica para el célculo del Indice de Desarrollo Humano Cantonal.

El IDH mide el promedio de los logros de un 4rea geografica especifica en tres dimensiones bésicas del desarrollo humano:
e Una vida larga y saludable, medida por la esperanza de vida al nacer. o El conocimiento, medido por los afios esperados
de escolaridad y los afios promedio de escolaridad. ¢ Un nivel de vida digno, medido por el Indice de Bienestar Material a
partir del consumo de electricidad residencial por cliente. EI IDH es la media geométrica de indices normalizados de estas
tres dimensiones.

NOTAS TECNICAS
CALCULO DE LOS iNDICES DE DESARROLLO HUMANO - PRESENTACION GRAFICA

IDH COMPONENTE Vida larga y saludable Educacién Nivel de vida digno
INDICADOR Esperanza de vida al nacer Afios esperados de Afios promedio de Consumo eléctrico
i i al per capita

NDICE DEL Indice de eslperanxa de vida ﬁce de conocim4 indiceL bienestar
COMPONENTE \ l / material
indice de Desarrollo Humano (IDH)

Fuente: PNUD, 2020(2]

La metodologia propuesta por el PNUD-CRy Escuela de Estadistica permite la agregacién de informacion
cantonal a partir de dimensiones y, la agregacién de la misma tomando en cuenta la cantidad de variables, asi
como el dmbito en el cual se comporta cada variable para generar una tnica medicién. En el caso especifico
del IDPI, se ha tomado en cuenta cada una de las dimensiones y evaluado la pertinencia y disponibilidad
de informacidn de las variables o indicadores propuestos en el ambito cantonal. Una vez identificadas, se
procedi6 a la obtencién de informacidn, depuracion de datos y el respectivo célculo del indicador.

Parala evaluacion delos indicadores se tomaron como base los criterios desarrollados por el Environmental
Performance Index -EPI- elaborado por la Universidad de Yale, donde existen seis criterios bésicos para la
seleccién de los indicadores.

- Relevancia: El indicador hace un seguimiento de la temdtica ambiental de una manera aplicable a los
paises en una amplia gama de circunstancias

- Orientacion al desempefio: El indicador proporciona datos empiricos sobre las condiciones ambientales
o los resultados sobre el terreno para el tema de preocupacion, o es un proxy de "mejores datos disponibles”
para las medidas de resultado

- Metodologia cientifica establecida: El indicador se basa en datos cientificos revisados por expertos, datos
de las ONU u otras instituciones encargadas de la recopilacién de datos

- Calidad de los datos: Los datos representan la mejor medida disponible. Todos los conjuntos de datos
potenciales se revisan por su calidad y verificabilidad. Aquellos que no cumplen con los estandares de calidad
de referencia son descartados

- Disponibilidad de series temporales: Los datos se han medido consistentemente en el tiempo y se
realizan esfuerzos para continuar la medicién coherente

- Completitud: El conjunto de datos debe tener una cobertura global y temporal adecuada para ser
considerado!®

Asi, se procedié ala busqueda de informacion para cada una de las variables identificadas; el enfoque parte
de la tipificacién de variables de acuerdo con los criterios indicadores para después pasar por una serie de
transformaciones, estandarizaciones y ajustes para el célculo del indicador final. Para esta investigacion se
adoptd el concepto de los criterios de selecciéon de cada una de las variables, como punto de partida para
generar un diagnéstico de la viabilidad de los indicadores, previo a las siguientes etapas.
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El objetivo de comparar las metodologias antes indicadas, tanto del IDH como del EPI, ha sido utilizar los
componentes metodoldgicos de sus calculo y trasladarlo al IDPI, de forma que sea posible replicar el método
de creacién de un indice complejo a partir de metodologias ya disefiadas para otras temdticas.

Cémo parte del andlisis previo, se identificé que, la gran mayoria de la informacién solicitada por el IDPI
corresponde a indicadores cuya periodicidad se considera bianual o quinquenal, en el caso de Costa Rica,
pero que debido a su especificidad no es posible contar con una serie histérica suficientemente robusta para
generar un indicador continuo en el tiempo. Esto vislumbra un reto metodolédgico parala generacion de series
de tiempo que puedan dar seguimiento al indice, aunado al hecho que, las fuentes de datos de algunos de los
indicadores provienen directamente de las municipalidades, lo que agrega un nivel de complejidad para la
obtencién de la informacidn.

Se decidi6 asi, realizar una variacién al enfoque metodolégico propuesto para uno de los objetivos
relacionados con las series de tiempo del IDPI, en especifico solo calcular el valor para un afo puntual, en el
que toda la informacién estuviese disponible en el tiempo.

Este esfuerzo identificé que, del total de variables deseadas, solo se contemplaran 12 de un total de 18
variables.

Tabla 1. Propuesta de variables para el indice

Cantidad de habitantes en cada cantdn
Distribucion de la poblacidn por sexo
Poblacién extranjera
Demograficas Porcentaje de pobreza
Afiliados a la seguridad social
Educacidn
Energia
Industria agroalimentaria
Empresas turisticas
Nivel productivo Ermpresas de turismo rural
Produccion de exportacion
Produccidn para mercade domestico
Diferencias entre rentas de produccién tradicional y no tradicional
Asociaciones locales
Asociaciones productivas
Nivel institucional  Asociaciones de desarrollo rural
Operacion y funcionamiento de Consejos Territoriales de Desarrollo Rural Operacion v funcionamiento de Consejos Regionales de Desarrollo Rural
Opinidn de miembros de 1os consejos sobre su funcionamiento v de informantes clave

Fuente: Elaboracién propia

Tomando como base los criterios antes mencionados y después de un proceso de validacién interno, se
decidié utilizar los siguientes Indicadores.
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Tabla 2. Propuesta de variables para el indice

Porcentaje de pobreza
Afiliados a 1a seguridad social
Consurmns promedio de electricidad dowh [habitantes)
i Cobertura matricula Primaria
Demograficas ]
Cobertura matricula Secundaria
Cantidad de habitantes en cada canton
Distribucidn de la poblacidn por sexo Razdn M{H x 100)
Poblacién extranjera 2011
] - Industria agroalimentaria
Mivel productivo .
Empresas turisticas
Gestidn Municipal 2018 (Escalado)

Instruccion
Opinion de miembros de 1os consejos sobre su funcionamiento v de informantes clave

Fuente: Elaboracién propia

PrOCESO NOBMALIZACION, ESTANDARIZACION Y CALCULO

Para el calculo del indice se realizé un proceso de rescalamiento y direccionamiento de cada una para que,
las mismas variardn en un 4mbito de 0 a 1 y, en mismo sentido o direccidn, es necesario crear un indice para
cada una de estas dimensiones. Para cada uno de los indices se definen valores minimos y méximos de cada
indicador bésico. El desempeno de cada dimension se expresa como un valor entre 0y 1 mediante la siguiente
férmula

Valor real—valor minimo
Valor maximo—valor minimo

indice =

Como ya hemos indicado, este tipo de media es adecuada para calcular variables en porcentaje o indices. Una de sus
principales ventajas es que, es menos sensible a valores extremos (muy grandes o muy pequefios) que podrian alterar la media
de una muestra estadistica. Por el contrario, su principal desventaja es que no puede utilizarse con nimeros negativos. Este
método nos proporciona un célculo balanceado para cada uno de los indicadores dentro de las dimensiones establecidas.

De esta manera, se garantiza que cada variable esté en un mismo dmbito y direccién. Posterior a este
ajuste en las variables, se procedié a un proceso de agrupacién de cada indicador para los 29 territorios
establecidos por el Inder, dejando el territorio 30 como aquellos que no forman parte de la divisién politico-
administrativa propuesta por la institucién al 2021. Para este proceso de agrupacion se realizé un promedio
simple de cantones que corresponden a cada regién. Una vez estimado, se hizo un nuevo rescalamiento
tomando como base la férmula

Valor maximo—Valor Real
Valor Maximo—Valor Minimo

= Valorrescalado

Esta conversién permite que, nuevamente cada variable esté en el orden de 0 a 1, para los 30 territorios
analizados.

Posterior a este procedimiento, se decidi6 agregar cada indicador a su dimensi6n, utilizando un promedio
geomeétrico.
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La media geométrica se calcula como un producto conjunto. Es decir, que todos los valores se multiplican entre si. De modo
que, si uno de ellos fuera cero, el producto total serfa cero. Por ello, debemos siempre tener en cuenta que ala hora de calcular
la media geométrica necesitamos nimeros que sean unicamente positivos. Uno de sus principales usos es para calcular medias

sobre porcentajes, pues su calculo ofrece unos resultados mas adaptados a la realidad.!!

Para eso se utiliza la siguiente férmula:

Promedio geométrico = .

Calculo del IDPI

Para el calculo del indicador final se realizaron tres estimaciones, la primera usando una media geométrica, la
segunda con un promedio ponderado tomando en cuenta la cantidad de cantones en cada regién del INDER,
ylatltima un promedio simple. Para el calculo final, se decidié utilizar el promedio ponderado porla siguiente
razon:

Se conoce como promedio a la cifra que resulta idéntica o que es la més cercana a la media aritmética. El promedio también
puede ser el punto en el que una cosa se divide al medio. La nocién de promedio ponderado se utiliza para nombrar a un
método de célculo que se aplica cuando, dentro de una serie de datos, uno de ellos tiene una importancia mayor. Hay, por
lo tanto, un dato con mayor peso que el resto. El promedio ponderado consiste en establecer dicho peso, también conocido
como ponderacién, y utilizar dicho valor para realizar el cdlculo del promedio. El uso mds habitual de este célculo se vincula
a ciertas evaluaciones.[s]

Para esto se empled la siguiente férmula:

nk (x:_ - wg} i=1

nEwl_Izl

> |
|

> = Sumatoria
w = Total de cantones para cada regiéon del INDER
x = Valor del indicador

Proceso cartogrifico

Para el analisis cartogrifico se empleé el programa Esri-Online bajo licenciamiento de la Universidad de
Costa Rica; posterior a esto, la cartografia con la cual se trabajé proviene de dos fuentes de informacién:
Sistema Nacional de Informacién Territorial -SNIT- para las capas de cantones. Las imdgenes satelitales
fueron proveidas por el servicio WGS, “World Imagery” de ESRI-Online. Es importante senalar que, toda la
cartografia se trabajé con la proyeccion CRTMOS5 y el Datum WGS84.

Proceso Geoestadistico

En el componente de analisis geoestadistico se trabajé a partir de la unién de tablas espaciales y tablas con
informacidn estadistica. Se vincularon dichas tablas a partir del c6digo de cada cantén y, posteriormente
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se generaron mapas tematicos utilizando una escala de cuatro categorias, generada a partir del proceso de
clasificacién de cortes naturales de Jenks(®.

La coloracién de los mapas fue sugerida por los investigadores en dreas de resaltar algin componente
especifico, por lo que no sigue ningun estdndar internacional o nacional en cuanto a colores o topografia,
ya que los mapas estdn disenados para evidenciar un fenémeno y no para generar un producto cartografico
como tal.

Agrupacion cantones a regiones

Para agrupar los cantones a regiones se utilizo# el esquema vigente de clasificacio#n territorial del INDER,
donde se especifica cada canto#n con su regio#n de pertinencia.

E1 DESARROLLO RURAL TERRITORIAL EN CosTA Rica

El Estado costarricense ha basado sus acciones para el desarrollo rural en el enfoque territorial, haciendo
énfasis en la lucha contra la pobreza y partiendo de que, las politicas macroeconémicas dirigidas a fomentar
la competitividad y el crecimiento de los sectores agroexportadores han excluido a las economias campesinas
y familiares (Ferndndez Alvarado, 2020). Asi, el desarrollo rural se concibe como un componente de la
politica agricola para la atencidn de sectores incapaces de adaptarse a las nuevas condiciones econémicas de

reconversion productiva, apertura comercial y exportacion no tradicional (7]
El INDER, como ente encargado del fomento del desarrollo rural, define al enfoque territorial de la
siguiente manera.

Un proceso de cambio integral en materia econémica, social, cultural e institucional, impulsado en un territorio rural, con
la participacién concertada y organizada de todos los actores sociales existentes en dicho territorio, orientado a la bisqueda
de la competitividad, la equidad, el bienestar y la cohesién ¢ identidad social de sus pobladores. (Asamblea Legislativa de la
Reptiblica de Costa Rica, 2012: 2)

Se entiende asi al desarrollo rural territorial con cardcter multisectorial, que incorpora la diversidad de
actores de un territorio rural dentro del modelo productivo y de gestién que impulsa el funcionamiento
encadenado de economias dindmicas y modernas, a la vez que asegura la reparticién equitativa de los
dividendos. En este escenario, los proyectos de desarrollo se construyen desde la interaccién de actores
gubernamentales y de la sociedad civil que representan a los ambitos locales, regionales y nacionales, junto a
la participacién activa del INDER.

Si bien, se afirma a nivel oficial que, el desarrollo rural se impulsa desde el enfoque territorial, més bien se
ha concebido como lucha contra la pobreza y atencién de los territorios con menor desarrollo humano, para
compensar los impactos de las politicas macroeconémicas dirigidas a generar riqueza desde la participacién en
el mercado internacional y, a la atraccién de inversion transnacional. En los Planes Nacionales de Desarrollo
de los dos tltimos gobiernos (2014-2018 y 2018-2022), se enfatizé que, la pobreza y el desempleo son las
principales problematicas del desarrollo rural en Costa Rica, por lo que la prioridad es mejorar las capacidades
de las poblaciones rurales en conjunto con el accionar de las instituciones encargadas de su atencién (Barboza,
Rodriguez y Sdenz, 2020).

Para Elisa Botella (2012), la orientacién del desarrollo rural hacia la pobreza y atraso productivo, se debe
al dualismo existente en la politica agraria costarricense, la cual fomenta el desarrollo de los sectores capaces
de competir en el mercado internacional con productos innovadores y de calidad, pero también brinda
asistencialismo desde el desarrollo rural a quienes padecen pobreza e incapacidad de transformar sus sistemas
productivos, como campesinos, pequefos productores y la agricultura familiar.
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De estamanera, de acuerdo con Ferndndez Alvarado (2018), el Estado concibe al desarrollo rural territorial
como un recurso para atender los problemas de pobreza y exclusién en los territorios rurales, por lo
que en realidad no comprende la integracién del territorio a la economia global, sino que estd mas bien
orientado a aliviar la pobreza. Esta situacién ocurre a pesar de que se emplean marcos tedricos basados en la
descentralizacion y generacion de crecimiento econémico mediante la participacion en el mercado mundial,
como forma de transformar las realidades econdmicas y sociales de los territorios rurales.

TERRITORIOS RURALES

Para el fomento del desarrollo rural y la atencién de las poblaciones rurales, el INDER dividi6 la zona rural del
pais en 29 territorios insertos en divisiones territoriales y administrativas dentro de competencias ptblicas
municipales. Por lo tanto, los territorios rurales de atencién del INDER coinciden con las divisiones de
cantones definidos como rurales.

Asi, el INDER ha definido territorios rurales en 71 cantones nacionales®), por lo que dichos cantones para
efectos del presente estudio corresponden a la unidad estadistica para la medicién del IDPI; dichos cantones
se muestran a continuacion de acuerdo a la regién de planificacion de pertenencia.

- Region Huetar Norte: Guatuso, Upala, Los Chiles, San Carlos, Sarapiqui

- Region Chorotega: Liberia, La Cruz, Nicoya, Hojancha, Nandayure, Santa Cruz, Carrillo, Abangares,
Canas, Bagaces, Tilaran

- Regién Brunca: Buenos Aires, Coto Brus, Osa, Golfito, Corredores, Pérez Zeledén

- Region Central: Atenas, Palmares, San Ramon, Naranjo, Zarcero, Cartago, Oreamuno, El Guarco, La
Unidn, Desamparados, Acosta, Valverde Vega, Dota, Tarrazd, Leén Cortés, Paraiso, Alvarado, Alajuela,
Poas, Grecia, Sarchi, San Isidro, San Rafael, Barva, Santa Bérbara, Santo Domingo, Turrialba, Jiménez,
Puriscal, Turrtcares, Mora, Santa Ana, Moravia, Goicoechea, Vésquez de Coronado

- Region Huetar Caribe: Limén, Matina, Pococi, Siquirres, Gudcimo, Talamanca

- Regi6n Pacifico Central: Orotina, San Mateo, Esparza, Puntarenas, Montes de Oro, Quepos, Garabito,
Parrita

RESULTADOS

ElIDPI en los territorios rurales se calculé de acuerdo al comportamiento de 18 variables cantonales divididas
en tres grandes temdticas: demograficas, produccién e institucionales. A partir de una serie de procesos
estadisticos y sistematizacion, se generd un indice sintético que varia entre 0 y 100, permitiendo clasificar

los territorios segin su desempefo en cada dimensién?). Debido a que, la informacidn esta disponible para
todos los cantones sin discriminar por regiones del INDER, se calculé el indice tomando en cuenta aquellos
cantones que no pertenecen a una regién del INDER, y de ahi se contrasta el resultado con los otros cantones
que si se pueden clasificar.

Para Costa Rica, el valor ponderado del IDPI da 24%, mientras que en territorios del INDER el indice es
18% y, 30% para los territorios no INDER. Esta misma relacién se mantiene en las dimensiones demografica
y produccién, donde los territorios INDER muestran el menor indice (ver cuadro 2 y grafico 1). Se considera
que, esta situacién es porque dichos territorios atendidos por el INDER presentan los menores niveles de
desarrollo social y productivo del pais.

Finalmente, los territorios INDER muestran el mayor indice en la dimensién institucional, debido a que
son objetivo de los proyectos de desarrollo rural territorial y la construccién de la institucionalidad que
estos requieren; pero esta situacién no parece influir en la mejora de sus condiciones social y productiva.
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Por lo tanto, la construccion de proyectos de desarrollo rural influye en el fomento de una institucionalidad
representativa, pero no en la creacion de riqueza y mejora de las condiciones de vida en los territorios rurales.

Cuadro 2. Costa Rica: IDPI segtn territorio atendido y no atendido por el INDER

Territorios INDER Demografico  Produccién  Institucional — Indice Ponderado

Territorios INDER. 23% 17% 48% 18%
Mo INDER 42% 21% 6% 0%
Indice Costa Rica 32% 19% 27% 24%

Fuente: Elaboracién propia

Territorios Inder Mo Inder Indice Costa Rica

Grifico 1. Costa Rica: IDPI segtin territorio atendido y no atendido por el INDER

Fuente: Elaboracién propia

El menor IDPI en los territorios INDER esta en relacién con que, los proyectos de desarrollo rural
territorial no han fomentado una produccién innovadoray dindmica, por lo que predominan los bajos niveles
de desarrollo social y productivo. Si bien, se ha alcanzado un importante desarrollo institucional, no se ha
complementado con el crecimiento econdmico, por lo que la institucionalidad construida no es suficiente
para revertir la realidad social de los territorios objetivo.

El comportamiento de cada una de las dimensiones en cada territorio se aprecia en la siguiente escala de
colores tipo seméforo y el grafico siguiente, donde se clasifican los indicadores en funcién del valor mas alto
y el mas bajo en cada dimension.

El mayor IDPI lo presenta Pérez Zeledén (55,5%, nivel alto), seguido por San Carlos (33,1%, nivel medio),
Puntarenas-Montes de Oro-Quepos-Parrita-Garabito (27%, nivel medio) y Santa Cruz-Carrillo (26,6%,
nivel medio).
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Indice
INDER 1D Cantén Demogéfico  Produccién Institucional |Panderado
Regin Huetar Norte 1 |Upala Los Chiles Guatuso ERER O 3% [ ¥ 5,20
Regién Huetar Norte 2 |san Carlos O 3% @ 100 @ so5% V- 33,1%
Regién Huetar Norte 3 |Sarapiqui O 7% D 18 O 51% ¥ 5,7%
Regidn Chorotega 4 |Liberia LaCruz () 30% O 14% ) 39% v 22,9%
Regidn Chorotega 5 |Nicoya Mandayure Hojancha D 20% D 11% D 33% {’ 14,5%
Regidn Chorotega 6 [santacruz  [carrillo 0 z4% O z4% O 43 - 26,6%
Regidn Chorotega 7 |Bazaces Cafias Abangares Tilarén D 219 @ 9% O 6% ¥ 16,0%
Regisn Brunca 8 |Buenosaires |Coto Brus O 21% Q &% O 28% ¥ 15,5%
Regién Brunca 9 |osa Golfita Corredores O 27% @ 23% O 37% ¥ 21,1%
Regién Brunca 10 |Pérez zeledsn @ 63% O 45% Q s1x% ¥+ 55,5%
Regidn Central. 11 |San Ramén Atenas Naranjo Palmares Zarcera D 24% @ 1% O s59% " 18,6%
Regin Central 12 |cartago La Unidn Oreamuro Bl Guarco 0 26% O 15% O es% ¥ 20,8%
Regidn Central, 13 |pesamparados]aserri Acosta @ 19% @ 4% 0 s55% ¥ 14,4%
Regidn Central 14 |Tarrazi Dota Ledn Cortés Castro 0 7% Q 2% O 20% ¥ a9%
Regién Central, 15 |Parafso Alvarado @ 13% Q@ 4% O 45% ¥ 9,5%
Regidn Central 16 |&lajuela Grecia Poés Sarchi O 31% D 26% O 83% ' 25,1%
Regidn Central, 17 |Barva Santo Domingd SantaBarbara |San Rafael san Isidra D 20% @ 1% @ e7% ¥ 15,7%
Regidn Central 18 [Jimérez Turrialba O 18% O 9% O as% ¥ 13,5%
Regidn Central, 19 |Puriscal Mora Santafna Turrubares 0 26% D 8% O 60% ¥ 20,1%
Regidn Central 20 |Goicoechea  |Coronado Moravia O 20% O 3% O 4% ¥ 12,8%
Regidn Huetar Caribe | 21 |Limdn Matina O 27% @ 14% O 41% ¥ 20,4%
Regién Huetar Caribe | 22 |Pocact () 26% () 35% ) 48% ¥ 20,6%
Regidn Huetar Caribe | 23 |Siguirres Gudcimo D 19% Q % O 51% P 14,5%
Regién Huetar Caribe | 24 |Talamanca O 6% O 126 O 17% ¥ a5%
Regidn Pacifico Central | 25 [San Mateo Orotina Esparza D 17% @ 4% ) 55% ¥ 12,9%
Regidn Pacifico Central | 27 |Puntarenas Montes de Oro]Quepos Parrita Garabito O 35% Q 24% O 45% \3 27,0%
NO INDER 30 [San José Escazi Algjuelita Tibés Montesde Oca 42% 21% 6% 29,8%
Territorlos Inder 3% T oams T ask 18,2%
NoInder 42% 21% 6% 29,8%
Indice CostaRica | 1 | | | | | ER 19% 216 | 24.0%

Cuadro 3. IDPI por territorio rural segun escala en colores

Fuente: Elaboracién propia

Mientras que, los menores indices estdn en Talamanca (4,5%, nivel bajo), Tarrazti-Dota-Leén Cortés
(4,9% nivel bajo), Upala-Los Chiles-Guatuso (5,2%, nivel bajo) y Sarapiqui (5,7%, nivel bajo).

Como se precia, el territorio 10 (Pérez Zeleddn) tiene la mejor nota en el indice, le sigue el territorio 2
(San Carlos). Resalta el alto indice de cantones que no pertenecen a una regién del INDER, principalmente
en las dimensiones demogréfica y productiva.

S

S — I —
20.0% 50.0% 60.0%

10.0%

Grifico 2. IDPI segtn territorio rural

Fuente: Elaboracién propia

Existen importantes brechas entre los territorios rurales, y se resalta el hecho de que, solo 1 territorio
muestra un indice alto, mientras 5 cuentan con un nivel medio y la gran mayorfa (20) tiene un indice bajo.
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DIMENSION DEMOGRAFICA A NIVEL TERRITORIAL

El componente demogréfico fue medido a través del comportamiento de las siguientes variables:

- Promedio de porcentaje de pobreza

- Promedio de afiliados a la seguridad social

- Promedio de consumo promedio de electricidad (kwh/habitantes)

- Promedio de cobertura matricula primaria

- Promedio de cobertura matricula secundaria

- Promedio de cantidad de habitantes en cada cantén

- Promedio de distribucién de la poblacién por sexo (Razén M/H x 100)

- Promedio de poblacién extranjera 2011

Si bien, es usual que los territorios del INDER presenten bajos niveles de vida, se aprecian brechas entre
los que tienen indice alto, medio y bajo. Solamente un territorio presenta un nivel demogrifico alto, 10
poseen nivel medio y 15 un nivel bajo. En especifico, Pérez Zeledén (63%) y Puntarenas-Montes de Oro-
Quepos-Parrita-Garabito (35%) muestran el mayor indice demografico, mientras que el menor indice estd
en Talamanca (6%), Sarapiqui (7%) y Tarrazti-Dota-Leén Cortés (6%).

En el siguiente gréfico se aprecia el comportamiento de los 27 territorios del INDER, siendo el valor 30
aquellos cantones que no pertenecen a una region especifica de atencién de la institucién.

3070% 2
27 60% 3
v 50% e
24 4

23
22
21

20

19
18 11
17 12
1645 1 13

Griéfico 3. Dimensién demografica segin territorio rural
Fuente: Elaboracion propia

A nivel de resumen, el siguiente cuadro evidencia el comportamiento de cada una de las variables
analizadas, por lo que las barras de color azul denotan si el valor es alto o bajo; se espera que, en todas las
variables los valores sean altos en su dmbito de accidn, y es importante mencionar que, todos los indicadores
estan en una direccidn positiva para que el cdlculo sea sumativo.
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Promedio de

Promedio de Distribucion
Consumo dela
Promedio de promediode Promediode Promediode Promedio de poblacion Promedio de
Promedio de Afiliadosala electricidad Cobertura  Cobertura  Cantidad de por sexo Poblacion
Porcentaje  seguridad (kwh/habita matricula matricula habitantes en (Razdbn M/H x extranjera
INDER depobreza  social ntes) Primaria Secundaria  cada canton 100} 2011
1 0,01 | 0,02 0,01 I 0,68 [] 0,08 [ 0,12 =1 0,46 0,65
2 001 0 o2 [ Joa3 B 0r9 ] 036 B 100l | 040
3 0,00 [l 0,11 [] 0,11 0,01 [] 0,08 I | 0,37 [ 0,13
41 o026l o100 b1 o036 ] 0370 | 038 ] 021 B of7a L1 036
s ] 027 0,00 1 03 B o075 B 071 [ 0,06 1 o024 ] 0,18
el | o024/ 0,41 100l | o031 o048 | 0,24 | | 0310 054
700 o026 0,00 B o6 B o040 1 035 [ 0,06 B 070 1 0736

8 I 1.00][] 0,06 | 001 1 oas ] 025 o190 I or7 L] 036
9 I 0)73 [ 0,06 ] 030 1 047 B 062 [ 016 ] o028 ] 038
10 B o5 [ 0,15 [ 1,000 1,00 |0 0,69 [ 0,85 | 10,54

11 | 0,02 [ 0,00 0 022 B o511 B 063 [ 0,17 B 0,63 B 0,68
12 | 0,02 1 o030 1o4al Tos2l 1 0320 1 o043  onl] 0,18
13 | 0,02 [ 0,17 | 0,008 1 o035 B 0,58 I 1 o052 0,61 ] 0,18
14 | 0,02 0,01 | 0,04 [ 000 | 0,44 001 I Josa I 089
15 | 0,02 [I 0,00 1 o022 B _be2 B 080 [ 0,14 B 0,64 0,01
16 | 0020 | 030 1 o4l o4zl 1 0330 | 055 [ Jo,55 [ 0,63
17 | 0,02 0,05 1 o029 B o035 B ] 046 I 0,16 0,69 1 0,46
18 | 0,02 [ 0,06 | 011 0 o8 & Jos1[ | 0,17 __lo,59 ] 0,18
19 | 002 1 o016 B 0,41 BE ] 0,42 B o,57 [ 0,11 B To,60 BT 0,89
20 | 0,00 | 031 0,21 | 003" | o390 1 o420 100l | 042
21 | 0,04 ] 0,00 1 o35 B 091 ] o036 I 032 1 o022 B 1 036
22 | 000 | 032l ] o248  os59f 1 0390 4731 0,18 | | 0,18
23 | 0,04 [J 0,00 1 o028 B ] o046 [] 0,16 ] 0,25 ] 0,22 1 036
24 | 0,01 | 0,04 [ 011 057 0,01 ] 0,16 0,01
25 1 0,24 0,00 B Joss I | o042 B 084 [l 0,05 B 064 ] 0,18
2701 0,24 0,080 o700  Jos7 o066 [ | 018 [ | 0290  0fs
30 | 0,00 I Too |l 0991 o032 ] o033 B o044 085 T 100

Cuadro 4. Dimension demografica segin territorio rural
Fuente: Elaboracién propia

DIMENSION PRODUCTIVA A NIVEL TERRITORIAL

El componente produccién fue medido a través del comportamiento de las siguientes variables:

- Promedio de industria agroalimentaria

- Promedio de empresas turisticas

San Carlos presenta el mayor porcentaje (100%), seguido por Pérez Zeleddn (45%) y Pococi (35%);
mientras que, los menores porcentajes se concentran en los territorios de Barva-Santo Domingo-Santa
Bérbara-San Rafael-San Isidro (1%), Tarrazti-Dota-Leon Cortés (2%), Upala-Los Chiles-Guatuso (3%) y
Goicoechea-Coronado-Moravia (3%).

En si, s6lo 1 territorio posee nivel alto en esta dimensién, mientras que 2 presentan nivel medio y 23
nivel bajo; mientras que, hay importantes brechas entre los territorios. Esta situacion evidencia la escasez de
economias dindmicas y competitivas en los territorios rurales costarricenses.

En el siguiente gréfico se aprecia el comportamiento de los 27 territorios del INDER, siendo el valor 30
aquellos cantones que no pertenecen a una regién especifica del instituto.
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Grifico 4. Dimensién productiva segln territorio rural
Fuente: Elaboracién propia

A nivel de resumen en el siguiente cuadro, se muestra el comportamiento de cada una de las variables
analizadas; las barras de color rojo denotan si el valor es alto o bajo; se espera que en todas las variables los
valores sean altos en su ambito de accidn, y se menciona que, todos los indicadores estdn en una direccién
positiva para que el cdlculo del indicador sea sumativo.
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Promedio de

Industria Promedio de

agroalimenta Empresas

INDER ria turisticas

1 [l 0,07 | 0,02
2 1,00 | & 1,00
3 [ 0,18 ] 0,19
4 [ 00 1 023
5 [ 0,00 ] o030
6 | 014 [ 0,79
7 [ 0,08 [ 0,09
g [ 0,09 | 0,04
9 [ 017 ] 0,33
10 © Joss I 1 0,37
11 [ 0,14 [ 0,11
12 [ 0,16 || 0,14
13 | 0,02 [ 0,11
14 || 0,06 0,01
15 [ 0,10 | 0,02
16 1 o250 1 o026
17 0,00 [I 0,08
18 [] 0,12 [l 0,06
19 | 0,04 [] 0,09
20 0,01 [ ] 0,20
21 [ 0,00 1 022
220 | o032 | o037
23 [ 0,07 [ 0,12
24 | 002 I oe0
25 | 0,02 [l 0,09
27 | 0,11 I ]o054
30 [ 0,05 I 0,90

Cuadro 5. Dimensién productiva segun territorio rural
Fuente: Elaboracién propia

DIMENSION INSTITUCIONAL A NIVEL TERRITORIAL

El componente institucional se midié con base en el comportamiento de las siguientes variables:

- Promedio de gestién municipal 2018 (escalado)

- Promedio de opinién de miembros de los consejos sobre su funcionamiento y de informantes clave

Los territorios con mayor porcentaje son San Carlos (95%), Pérez Zeledén (81%) y Barva-Santo
Domingo-Santa Birbara-San Rafael-San Isidro (67%). Contrariamente, los territorios con menor porcentaje
son Upala-Los Chiles-Guatuso (5%), Talamanca (17%) y Buenos Aires-Coto Brus (28%).

En general, 4 territorios presentan nivel alto de institucionalidad, 17 nivel medio y 5 nivel bajo. Si bien,
existen brechas entre los territorios, se aprecia que, los territorios rurales presentan mejor indice institucional
que productivo.

En el siguiente grafico se puede apreciar el comportamiento de los 27 territorios del INDER, siendo el
valor 30 aquellos cantones que no pertenecen a una regién especifica del instituto.
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Grifico 5. Dimensién institucional segtn territorio rural
Fuente: Elaboracién propia

A nivel de resumen, el siguiente cuadro se evidencia el comportamiento de cada una de las variables
analizadas, donde las barras verdes denotan si el valor es valor alto o bajo y, se espera que en todas las variables
los valores sean altos en su ambito de accién; es importante mencionar que, todos los indicadores estdn en
una direccion positiva para que el célculo del indicador sea sumativo.
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Opinidonde
miembros de
Promedio de los consejos
Gestidn sobresu
Municipal funcionamie
2018 ntoyde
INDER (Escalado) informantes
1 0,01 0,54
2 1,00 0,89
3 0,41 0,65
4 0,26 0,58
5 0,17 0,65
6 0,27 0,68
7 0,28 0,75
8 0,08 1,00
9 0,15 0,96
10 0,76 0,86
11 0,44 0,79
12 0,56 0,82
13 0,49 0,61
14 0,24 0,37
15 0,38 0,54
16 0,56 0,72
17 0,55 0,82
18 0,37 0,61
19 0,56 0,65
20 0,56 0,32
21 0,25 0,65
22 0,31 0,68
23 0,41 0,65
24 0,05 0,58
25 0,50 0,61
27 0,28 0,71
30 0,65 0,01

Cuadro 6. Dimensi6n institucional segun territorio rural

Fuente: Elaboracién propia
COMPORTAMIENTO DE 1.OS TERRITORIOS

Se aprecia que, las acciones para el desarrollo rural territorial han sido mds exitosas en formar
institucionalidad que en instaurar economias innovadoras y competitivas. En la dimensién demografica, el
hecho de que solamente un territorio presente nivel alto, 10 nivel medio y 15 nivel bajo, evidencia que,
el INDER trabaja con las poblaciones con mayor nivel de necesidades insatisfechas del pais, y que no se
han logrado instaurar sistemas productivos capaces de revertir esta situacién. A nivel general, se elaboré el
siguiente mapa con la visualizacién del IDPI, los valores amarillos indican valores mds bajos en el indice,
mientras que los valores mas azul oscuros representan aquellas regiones con mejor posicionamiento en el
indice.
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Mapa 1. Costa Rica: IDPI seguin territorio del INDER
INDER

CONCLUSIONES

Una primera conclusién sobre el proceso metodoldgico seguido es que se pudo aplicar el método estadistico
de normalizacidn, estandarizacién y cdlculo tanto del IDH y EPI para el disefio y construccién del IDPI,
obteniendo como resultado un indice complejo que, brinda informacidn veraz sobre una temdtica en
especifico.

Por su parte, el IDPI paralos territorios rurales de Costa Rica muestra que, se mantienen las condiciones de
pobreza y atraso social y productivo en los territorios rurales atendidos por el INDER, a pesar de las acciones
emprendidas con base en el enfoque del desarrollo rural territorial. Prevalecen también, importantes brechas
entre los territorios.

El bajo indice productivo en los territorios de mayor rezago es el principal indicador de su condicién.
Esta situacion evidencia que, dentro de los programas de desarrollo rural no se ha impulsado de manera
significativa el desarrollo de economias dindmicas e innovadoras, capaces de revertir la pobrezay el desempleo.
Se cree que, esta situacion se debe al interés gubernamental por dirigir el desarrollo rural al alivio de la pobreza,
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por lo que se concibe al enfoque territorial de una manera distinta a revertir la situacién socio-econdémica
de los territorios.

El indice de institucionalidad si muestra logros importantes reflejados en la construccién de espacios
y entidades de toma de decisiones representativos, que abarcan en su operacién a los sectores publico y
privado en los ambitos local, regional y nacional. Sin embargo, para alcanzar el desarrollo de los territorios
rurales desde el enfoque territorial, la institucionalidad se encarga de distribuir equitativamente los ingresos
generados por las economias mas rentables; si dichas economias no se desarrollan, el sistema institucional es
insuficiente para alcanzar el desarrollo rural.

En general puede afirmarse que, las acciones emprendidas desde el gobierno y el INDER no han tenido
un impacto significativo en la mejora de las condiciones de vida de los territorios rurales, incluso en los més
rezagados y pobres. Dichas acciones han sido muy exitosas en la creacién de institucionalidad, pero no en el
fomento de la reconversién productiva y generacién de riqueza al interno de los territorios.

Queda pendiente ahondar un poco mds, incluso desde el 4mbito interdisciplinario, para alcanzar una
explicacién més profunda sobre las razones que llevan al gobierno a concebir al desarrollo rural como alivio
de la pobreza, el fracaso en la reconversién productiva en los territorios rurales y, la adopcién del enfoque
territorial a pesar de que no se pretende su aplicacién efectiva.
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NoTaAs

[1] Las poblaciones rurales se caracterizan por poseer actores y economias muy diversificados, una mayor relacion con las
zonas urbanas y acceso a los ultimos adelantos tecnolédgicos y medios de comunicacidn; por lo que ya no se relacionan
con lo meramente agrario, lejano y atrasado, e incluso, han adoptado estilos de vida y consumo propios de las grandes
ciudades.

[2] Elaboracién del Programa de las Naciones Unidas — Costa Rica y Escuela de Estadistica, UCR, 2020.

[3] Tomado de http://epi.yale.edu/chapter/methods, Box 2. Selection Criteria for data in the EPI, traduccién realizada
por el investigador.

[4] https://economipedia.com/definiciones/media-geometrica.heml

[5] hetps://definicion.de/promedio-ponderado/

[6] El método de optimizacidn de Jenks, también llamado método de clasificacidn de rupturas naturales de Jenks, es un
método de agrupacién de datos diseiado para determinar la mejor disposicion de valores en diferentes clases. Esto se
hace intentando minimizar la desviacién media de cada clase de la media de la clase, mientras que maximiza la desviacion
de cada clase de las medias de los otros grupos. En otras palabras, el método busca reducir la varianza dentro de las clases
y maximizar la varianza entre clases Fuente (ESRI, 2016).

[7] Dentro de la reforma productiva y del Estado implementada desde mediados de la década de 1980, se dejé de apoyar
la produccién tradicional, principalmente granos bdsicos y alimentos, substituida por productos importados a precios
bajos; y se impulsé la produccidn de exportacidn no tradicional, como plantas ornamentales, tubérculos y frutas, por su
capacidad para generar riqueza.

De manera conjunta, se incentivé la llegada de inversién transnacional y el crecimiento de los servicios turisticos y
financieros.

Para mayor sustento en la informacién ver: Ledn, Jorge. (2012). Historia econédmica de Costa Rica en el siglo XX. Tomo
IT: la economia rural. Universidad de Costa Rica, IICE, CIHAC y Ledn, Jorge. Aquilar, Justo. Chacén, Manuel. Peters,
Gertrud. Jara, Antonio. Villalobos Maria Lourdes. (2014). Crecimiento y las politicas econémicas. Historia econdémica
de Costa Rica en el siglo XX, tomo I. Editorial Universidad de Costa Rica.

[8] Elindice se midid en cantones completos, definidos como rurales por parte del INDER. Sibien, esta institucidn divide sus
poblaciones de atencién en 29 territorios a lo largo de las regiones del pais, se definié seleccionar al cantén definido como
rural para la medicién del IDPI, con base en la organizacién y presentacién de los datos por parte de las instituciones
publicas.

[9] Debido a que el pais cuenta con 82 cantones, pero la estadistica administrativa no contempla todavia informacién para
el cant6n de Sarchi, este indice no contempla dicho cantdn, sino que hizo un resumen sobre los 81 cantones a la fecha
de calculo.


http://epi.yale.edu/chapter/methods
https://economipedia.com/definiciones/media-geometrica.html
https://definicion.de/promedio-ponderado/

